Predikan pa Johannes doparens dag 2018-06-24
Vasterortskyrkan "Den hogstes Profet”
Evangeliet enligt Lukas kapitel 1, vers 5 - 17

Pé den tiden dé Herodes var kung i Judéen fanns det i Avias
avdelning en préast som hette Sakarias. Hans hustru
hérstammade fran Aron och hette Elisabet. De var bada
réttférdiga infér Gud och levde oférvitligt efter alla Herrens bud
och féreskrifter. De var barnlésa eftersom Elisabet var
ofruktsam, och bada var till aren. En gang nér turen hade
kommit till hans avdelning och han fullgjorde sin présttjanst
infér Gud var det han som efter den sedvanliga lottningen
bland présterna skulle ga in i Herrens tempel och tédnda
rékelseoffret. Allt folket stod utanfér och bad medan offret
pagick. Dé visade sig Herrens &ngel fér honom, till h6ger om
rékelsealtaret. Sakarias blev férskréckt vid denna syn och
fruktan f6ll 6ver honom. Men &ngeln sade till honom: "Var inte
rddd, Sakarias, din bén har blivit hérd. Din hustru Elisabet
skall féda en son at dig, och du skall ge honom namnet
Johannes. Han skall bli din glddje och fréjd, och manga
kommer att glédja sig 6ver hans fédelse. Ty han skall bli stor
infér Herren; vin och starka drycker skall han aldrig dricka, han
skall uppfyllas av helig ande redan i moderlivet, och han skall
fa manga i Israel att vénda tillbaka till Herren, deras Gud. Och
han skall géa fére honom med Elias ande och kraft, for att
vénda fadernas hjértan till deras barn och ge de oh6rsamma
ett réttférdigt sinne, sa att Herren far ett folk som &r berett.”
Det slar mig nu och da att det har med predikan ar lite udda
och markligt. Vi laser en text fran for lange lange sen, i runda
slangar 2000 ar sen, och sa ska predikanten ha nat att saga
utifran den texten. Jag har gjort det valdigt manga ganger men

drabbas nu och da av tanken att det ar ganska udda och lite
markligt. Inte sa att jag pa nagot satt tycker detta med
predikan ar daligt, tvartom, men om en som jag har att
formulera nagot som ska vara vettigt med en mycket gammal
text fran ett helt annat sammanhang som utgangspunkt ca 34
ganger om aret sa maste det for att vara tillrackligt bra, da och
da fa uppfattas som udda och markligt. Det kan vara ett satt
att inte ta vare sig texten eller uppdraget eller det som sags pa
alldeles for stort allvar. Jag brukar tanka att jag forsoker vara
sa uppriktig som mdjligt da jag predikar, i alla fall i den
stunden. Samtidigt tanker jag alltid att predikan ar inget annat
an det du och andra hor. Det ar hos lyssnaren orden landar,
landar bra eller landar daligt, och det har predikanten ingen
makt déver. Och sa ska det vara.

Dessutom ar det ju valdigt svart att som férsamling héra en
text, oftast, for forsta gangen och sedan hanga med i tankar,
tolkningar och ord.

Vad var det egentligen texten handlade om, vilka detaljer
kommer vi ihag och hur viktiga var de och vad har texten i all
sin dar med kyrkoarets tema att gora.

Kommer ni ihag vad jag laste nyss? Kommer ni t.ex. ihag pa
vilken sida om rokelsealtaret Herrens angel visade sig for
Sakaria? Ar det viktigt? Om inte, varfér berattar Lukas det.
Lukas har en otroligt hdg svansforing och ambition i sitt
atergivande av det som hande runt Jesus. Han skriver sa har i
de verser som foregar den text vi nyss lyssnade till, kanske
kommer ih&g eller har glémt det mesta av. Han skriver: Manga
har redan sbékt ge en samlad skildring av de stora héndelser
som &gt rum ibland oss, sa som de har beréttats fér oss av



dem som fran férsta stund var 6gonvittnen och blev ordets
tjdnare, och efter att grundligt ha satt mig in i allt &nda fran
bérjan har nu ocksa jag beslutat att i rétt ordning skriva ner det
for dig, hégt drade Theofilos, for att du skall férsta att de
upplysningar du har fatt ar tillférlitliga.

Ord och inga visor! Ett bibelcitat som jag ofta anvander for att
forklara att vi inte kan, inte ska, inte mar bra av att Iasa Bibeln
utifran att varje ord, varje mening, varje berattelse ar sann i
den mening som Lukas beskriver att hans atergivning ar. For
om Lukas verkligen har gjort det han i inledningen av sitt
evangelium pastar sa har Matteus, Markus och Johannes
misslyckats och da kan vi inte lita pa deras atergivning. For
bade nu och da séa berattar de tre om "de stora hdndelserna
som &gt rum” i en helt annan ordning och ocksa med ett
annorlunda innehall.

Forresten sa stod Herrens angel pa héger sida av
rokelsealtaret.

Syftet med berattelsen just denna sdndag ar att placera in ett
litet barns tillblivelse i ett stort sammanhang. Det barn som
Sakarias och Elisabet sa markligt blir medvetna om att de ska
fa ar a ena sidan som vilket barn som helst men ska komma
att spela en stor roll i den historia som vi kallar Guds
fralsningshistoria, den komprimerade berattelse fran tidernas
begynnelse till nu som syftar till att skapa tro pa att Gud,
skapare, upprattare och livgivare, alltid funnits och finns idag
for livets skull, for manniskors skull, for din och min skull, ja for
hela varldens skull. | denna komprimerade historia finns det
ett skeende som rymmer ett antal profeter, manniskor som
bidragit till att tydliggéra Guds vilja med varlden. Det borjade

med Jesaja som vi horde berattas om tidigare i gudstjansten,
han med en stark sjalvkansla som beskrev sin egen historia
sa har:

Hé6r pé mig, ni fijdrran ldnder, lyssna, ni avlédgsna folk! Herren
kallade mig redan i moderlivet, han nédmnde mig vid namn
redan i min mors skéte. Han gjorde min tunga till ett skarpt
svérd och gémde mig under sin skyddande hand, han gjorde
mig till en vass pil, som han férvarade i sitt koger.

Och den siste i raden av profeter i Bibelns berattelser ar just
Johannes doparen vars tillblivelse vi last om idag.

Jag har alltid stallt mig lite undrande till varfoér det maste vara
sa stora ord runt dessa profeter. Det ar som om de maste fa
en auktoritet, en giltighet anda fran konceptionen och hela
vagen genom livet. Liksom for att skapa ett forbehall som goér
att de blir lyssnade pa. Det kanns inte riktigt akta och genuint
pa nat satt. Som om orden inte skulle vara nog.

Profeter har att utifran en omvarldsanalys och en tro pa Gud
formulera vagen vidare. Det ar inte s& att de "bara” far ett
budskap som de helt utan egen tanke formedlar vidare. Det
kan nu och da framsta sa och inte minst for att manga
profetior i Bibeln och manga s.k. profetior genom tiderna in i
var tid borjar med de forpliktigande orden "Sa sager Herren...”
Pa samma satt som beskrivningar av profeter oftast varit stora
pa gransen till idealiserande sa ar detta satt att borja ett
budskap lite for mycket.

For egen del drar jag alltid 6ronen at mig nar en text eller ett
tal borjar med orden "Sa sager Herren”.



Jag minns nar en forsamling i Uppland skulle kalla ny pastor
och den pastor som var pa forslag var lite kontroversiell. Vi
som kande honom val skulle nog kunnat kalla honom profet,
nagot som han sjalv aldrig skulle gatt med pa. Hursomhelst...
alla i forsamlingen uppskattade honom inte och sa kan det
givetvis vara eller sa ar det givetvis.

Pa forsamlingsmotet gick en man upp for att tala emot att den
foreslagna pastorn skulle kallas och han sa att Gud hade talat
till honom pa morgonen och budskapet var att férsamlingen
skulle saga Nej till férslaget. Da gick en annan medlem upp
och sa "Va markligt, i morse talade Gud till mig och sa att vi
ska tacka Ja till forslaget”.

Och sa var de tillbaka pa ruta ett; 0-0.

Troligen var det sa att bada hittade pa det de sa. Att den
andre mannen gjorde det, det vet jag for det har han berattat.

Ska det verkligen behdvas ett forord, ett forbehall, for att
lyssnare ska ta till sig det som sags?

Mycket dumt har sagts med ett sadant, manga ganger
maktrelaterat, forbehall.

Tank om det som sags kan fa sta for sig sjalv och att varje
lyssnare lyssnar med ett sa 6ppet sinne att han eller hon kan
gora en rimlig bedomning.

Om vi nu inte vagar lita pa sjalvutndmnda profeter men, som
jag, anda vill tro att de finns manniskor som férmar [amna sina
egoistiska forbehall, analysera varlden och skeendet, stka
forstaelse i den vi kallar Gud, i karleken som 6vervinner allt.

Om dessa manniskor finns, har och nu, mitt ibland oss vilka ar
de?

Nar gamla testamentets, det gamla forbundets, profeter radas
upp sa avslutas alltsa raden med Johannes, kusinen fran
landet. For visst var det sa han blev beskriven, en udda, lite
egen figur. Han at inte som andra, han drack inte som andra,
han kladde sig inte som andra. Men hans ord var skarpa och
hans forstaelse och analys av samtiden var knivskarp. | mina
ogon ar han mer lik Narren och Gycklaren an den store
profeten. Det ar som om ett nytt drag hos profeterna kommer
in med Johannes. Kanske for att han var den siste med siktet
stallt pa att Gud skulle bli manniska, inkarnationen, Jesu
fodelse, liv, dod och liv igen.

Narren och Gycklaren har man i alla tider kunnat lyssna pa,
man har kunnat lyssna till punkt. Narren och Gycklaren ar inte
hotfulla, lockar inte till motargumentation. Narren och
Gycklaren lockar in sina lyssnare i en trygghet och dar, nar vi
har sankt garden lite... sa far vi héra sanningar och kan ta
dem till oss.

Sa var det vid hoven forr i tiden men da var det som om
makten alltid hade sista ordet. Men anda framstod manga
hovnarrar som genuina sanningssagare. Vi har moétt dem pa
teatrar, i gathdrn och i modern tid pa stand-up-scener. Vi kan
moéta dem i TV, pa radio, i poddar... dessa gycklare och narrar
som da och da sager sanningar, levererar profetiska budskap
som gor klart for oss hur det star till och vad vi kan gora for att
det ska sta battre till. Det jag tror skiljer dagens profeter fran
den bibliska tidens profeter ar att ingen AR profet idag. Ingen
kan klara av att leva med det epitetet.



Det ar troligen sa att ingen riktigt vet om de bar den gavan, att
kunna profetera; géra en omvarldsanalys och staka ut vagen.
Det ar som om gavan fungerar bast da den inte ar rubricerad.

Kanske bor det en liten profet i oss var och en. | alla fall nu
och da. Kanske ska vi vara mindre radda att saga som vi tror
det &r och som vi tror det borde bli. Inte minst ett valar som
detta. Kanske ska vi lita mer pa var gudagivna godhet, var
formaga att satta andra framfor oss sjalva, var
omvarldsanalys. Kanske ska vi strunta i var angslighet, var
osakerhet att inte kunna argumentera, var svaga sjalvkansila.
Kanske ska vi vaga tro att det ar vi, det ar grannen, det ar
gycklaren och narren som har tillgang till det profetiska.

| veckan fick jag lana en bok av en van pa Kafét har i kyrkan.
En liten diktsamling fran sent 1800-tal. Emily Dickinson har
skrivit dikterna och Patrik Reutersward har 6versatt dem till
svenska. Jag bladdrade lite i boken i torsdags och snubblade
over denna dikt

Den som egj funnit himlen h&r
Finner den inte ovan heller
Ty &nglar hyr i huset intill vart
Vart én vi kosan stéller

En dikt fran 1883 som lockar till tanken att Gud, karlekens och
godhetens Gud, rattvisans och hoppets Gud ska vi inte sdka
langt dar borta utan kan mycket val vara den som hyr i huset
intill vart.

Anders Frostensson fangar samma tanke i den lilla stora
psalmen Hogt i stjGrnehimlen. Psalm 25



